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RURALNI TURIZAM U FUNKCIJI DEMOGRAFSKOG
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Apstrakt: U radu se analizira znala) seoskog turizma v« ofuvanju i unapredivanju
demografske, ekonomske | ekoloske vitalnosti rurainog prostora u zasticenim prirodnim |
kulturnim dobrima. TeZiste rada je da se na primeru seoskih naselia v Parku prirode ,Stara
planina" sagleda na koji naci je moguce kroz ekonomsku diverzifikaciju i razvoj rurainog
turizma angaZovati raspoloZive ljudske resurse kao potencijalne nosioce demografskog,
eKonomskog, socijalnog | kulturnog razvoja. U radu su predstavijeni prirodni i antropogeni
potencijall Stare pianine, glavni trendovi razveja ruralnog turizma | nfegov znaéaj u procesu
ruralne rewitalizacije | kreiranja odgovarajucih modela i strategija ruralnog razvoja, sa
posebnim osvrtom na mogucnostima obezbedivanja demagrafske odrZivosti i vitalnosti
ruralnih prostora i seoskih naselja.

Kljuéne reci: ruralni turizam, demografski razvoj, zasticena prirodna i kulturna dobra,
Stara planina

RURAL TOURISM IN THE FUNCTION OF DEMOGRAPHIC
DEVELOPMENT IN PROTECTED NATURAL AND CULTURAL
RESOURCES - CASE STUDY ,,STARA PLANINA" NATURE PARK

Abstract: The paper analyzes the importance of rural tourism in preservation or improvement
demographic, economic and ecological vitality of rural areas In protected natural and
cuitural resource, The work is focused on examining weather is possible, through economic
diversification and development of rural tourism, to engage available human resources as
potential holders of demagraphic, economic, social and cultural development on the example
of rural settlements of ,Stara planina”. The paper presents natural and anthropogenic
potentials of Stara Planina, the main trends in development of rural tourism and their
importance in process of rural revitalization and creation appropriate madels and strategies
of rural development, with a special emnphasis on possibilities for ensuring demographic
sustainabhity and vitality of rural areas and rural settlements.

Key words: rural tourism,demographic development,protected natural and cuitiral
resources,Stara planina
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TEORIJSKO-METODOLOSKI UVOD

F!:s!kuf.e Il:tareswam’e savremenog druftva 2a koncept odriiveg ru:%:lnog razvoja uslovijeng =
1 ompleksnim | dugovremenim, uglavnom negativnim, strukturalnim promenamg

demografske, socio-ekonomske | kulturse komponente rurainog prostara, Zime 2 u

Tokom priblizna stogodiénje Istorije nauineg proucavanja rurainog prostora menjali su se.

teorijski pristupi, metodologlje | prakse usmerene na ruralni razvoj, od koncepta urbane-

ruralno dihotomije do koncepla urbano-rurain
; - 09 partnerstva, od sektorskog (usmerengg
k:i S;tmunpmreai) pristupa | produktivistitke faze furalnog razvoje do multiﬁmk:lunalnog:
:1 :;a i i-;(stpruduktivlstlike faze ruralnog razvaja. Shodno tome, od druge polovine 80«
godina veka palnja eksperata je premeitena na lokalni ruraini prostor i njegove

:C:::;t:’i‘iﬁkt kaje mu mogu obezbediti odrZivest | vitalnost Fokus savremenih proLcavarja
9 razvajs premedten je ra jokalne specifiénosti, ruralni diverzitet | individualnost

sela, prl demu mala porodiéna gazdinstva | individualni poljopriviedni proizvodadl imaju

z;\v:fﬂl"b mesto u naucnim istrafivanjima | rezultirajucéim strategijama i programima razvoja
(Woods, 2005; Halfacree, 2006; Shucksmith & Ronningen, 2011; McDonagh, 2012).

Odrzivost razvoja ruralnog prostora, (ake =
; y se mokz p ratl fi 1Zionalno i na
razli&itim prostormim nivoima, obuhvata ofwvante il unapredivanje demografskog, soclo-

ekoncmskog, kultumog | ekoloskog aspekta rurainih prastora | seoskih naselia - zaustavljanje

regativiih demografskinh trencova, ofuvanje naseljenosti, povecanje konkurentnosti ruraine

proizvodnje, ekonumsku diverzifikaciu, kvalitativio unapredivanja uslova za Fivot, oluvenje 8

‘E.rlmfinih I antropagen b viednosti ruralnog prostora | dr. (Potsdamska deklaracija RURAL 21,
d::::r Ir::rlrlahoncl, no. 364/1997). Znaka) proudavanja odriivog razvofa rurainih prostora
e Je i: neqgo ikada, u usluul_r'qa kada se svet suocava sa izazavima kao Sto su otuvanje
\odiverziteta, kvaliteta vode, zastita zemijista od zagadenja i erozije, razumevanje rnacaj
ruralnog ptu_slola 1a klimatsku stabilnost, ofuvanje prnhramhene‘ sigurnastl, kultur «
nasleda, tradiciie i rualnog identiteta (Cnbwnoenh w op., 2016). ' s

Rur_alnl turizam zauzima vrlo veino mesto konceptu odrdiveg ruralnog razvoja. Ruralni
turizam je prepoznat kao znadajra delatnost u procesu  unapredivanja demc;gra!'skt,
rl;nrpmske i ekolodke wtainqstl rurainog prostora, koja, uz to, moie da daprinese oluvaniu
ndividualnost kumple_ksu prirodnih dobara | kulturnih peizala, te je Iz tog razinga integrisan
: ;;:remnlm planovima, strategijama | modelima ruralnog razvoja (Flaisher & Felsansteir,

; Lunclr_natk etal., 2010, Alipour & vahabi, 2013), Iskustva razvijenih evropskih zemalja
ukazuju da je afirmacia ruralnog turizma imala videstruke pozitivne efekte na dem faki i
ekonomski razvo) rurainin prostora i seaskih naselja (Pollermann & Neumeier. ZOIrﬁbiler
B Amcoff, 2016; Jurada Almont= & Pazos- Garcia, 2016). ’ ‘ i

[nlcuja_fnt razve) ruralnag turizma u zadtitsnim podruépma vezuje se za iskustva Velike
Erlt_imue I SAD-a, gde su uoceni poritivni efekti razvoja turizma u naclonalnim parkevima na
regmpalm rmoj. Tokom poslednjib decenija prostar Evrope se afirmisac kao svelskl lider
u turistitko] ponud u zadtidenim podrugjima (Molsey, 2002; Iohnson et al. 2003; Lorah
:Msnul.hmck, 2003; Lundmark et al, 2010). Iskustva razvijenih zemalja na ovom polju

Zuju na neophodnost uskladivanja razvola ruralneg turizma sa zahtevima ofuvanja |
unapredivania prirodnin i kulturnih pejzasa i kualiteta Jivotne sredine, Saglasno sa konceptom
edriivog ruralnog razvoja, dalja afirmacija ruralneg turizma u prirodnim i kuiturnim dobrima
;;‘;;:a zadc-vo!!avfln patrebe turista, Iolfulnug stanovniStva | aktera regionalneg razvoia,

remeno Stitedi | unapredujuci fazvojne mogucnosti u bududnosti” (EUROPARC, 2012).

:

Planska | normativna zastita prostora | fivotne sredine, Pali¢-Subotica, 20189.

 DEMOGRAFSKI RAZVOJ] SEOSKIH NASELJA U PARKU PRIRODE
' ,STARA PLANINA™
'stara planina je zesticena kae Park prirede od 1997, & prve aktivoosti na njenom afuvanju

" polels su 1966, gedine. Podrudie Parka prirode | turisticke regije JStara planina® urosl?re
" =& na teritoriji od 1,541,9 km?. Obuhvata delove teritonje Grada Zajefar (3 seoska naselja;

1.037 stanovnika), Pirot (28 seoskih naselja; 7.600 stanovnika), opéune Knjalevac (38

scoskik naselja; 4.606 stanovnika) | Dimitrovgrad (R naselje; 120 stanovnika) (Prostorni

plan, 2008).

‘populaciona dinamika ruralnog proslora Parka prirode je od 601 gedina XX veka u veliko)

mer uslovljens Interakciiskim delovanjem ekonomskih, socijainih, kuﬂyrnlh i_:ollrlak'ph
faktora. Intenziviranje procesa industrijalizacije, urbanizacije | deagrarizacije manifestovalo

. se nizom promena u orostornom razmestaju, vitalnim karakteristikama | demografskim
 strukturama stanovniftva, Emigracija stanovnidtva ojatala je depopulacione trendove,

tako da je ruralna populacija na teritoriji Parka prirode od 60-ih godina u kontinuiranom |

L dinamicnom opadanju (indeks 2011/1961, — 28,9).

fja Parka prirode , Stara planing”™

Tab 1. - Glavmi demogralski pok telji rurainih

oot | (| Grobutmontir | suseus | Pt siais
naselja 1961. 2011, (2011/1961) (2011)
Dimitrovgrad B 1.922 120 6,2 65,4
Zajetar 3 3.658 1.037 282 54,8
KnjaZevac 3B 20.278 4,608 22,7 64,3
Pirot 26 20.332 7.600 i7.4 0,6
Ukupno 77 46.200 | 13.363 28,9 51,1

{lzver; Uporednl pregled broja stanovnika 1948, 1953, 1961, 1971, 1981, 1991, 2002 2011)

Negativan prirodni prirataj na ovom prostoru belef se ranije nego u ostalim delovima Srbije.
Usled agragne prenaseljenosti, pre svega u planinskim selima, porodice su s¢ uﬁluﬂva_le na
manji bro| dece, éesto | s2mo Jedno dete. Promene prirodnog obnavijanja, uslovljene smanjenim
redanjem, odvijale su se razliditm intenzitetom. Na teriteriji opétina Kngafa:vac I?a]eéar stopa
prosecroq godiénjeg prirodnog priraitzja bele negativne vrednosti jos 60-ih gedina, sa
vrednostima od -1,4%sa u Zajefaru do -1,7%n u Knjazeveu, Opétina Dimitrovgrad zabelelia
jé negativiu vradnost stope prosecnog godiEnjeg prirodnog priradtaja 1959, (=0,7%n), dok
se 4 opstini Pirot negativne vrednosti stape kontinuirano javijaju od B0-ih goc-na_{vﬂ.a%].
Negativii demografsk trencovi man festoval su se poveéanjem smrtnosti, smanjenjem obima
sklapanja brakove, Sto Je uticalo na odlaganje radanja, dime je dodatno ntenziviran procas
depopulacije, o cemu svedole | vrednosti skape prosedneg godisnjeq prirodnog priradtaja 2011.
koje se krefu od -8,3%: u Pirotu, do -16,3%e. u Knjatevcu (P3C, 2012).

Specifiéna populaciona diramika stareplaninskih sela, uslovljena pre svega niskim stepenom
ekanomskog | sveukupnog razvoja, dovels Je do demogralskog praznjanja, usitnjavan)a
i spontancg reseljavanja seoskih naselja. Depopulacijom je rahvadeno 96,1% naselja
proutavanog prostora, pr emu se u dak 92% naselja broj stanovnika prepolovie (indaks
<50). U ruralnem prostoru tradiclonalno deminiraju populaciono mala Seosis naselja
(4o 100 stanovnika), pri Zemu neka od njih (Baljev Dol, Vikovija, Gornji i Donji Krivedal,
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Gabrovnica, Alding Reka, Tatarsnica, Papratna, Aldinac i dr.) iImaju manje od 20 stanovnika,
S.Iabul tempo cpaderja ukupnog stanovnislva zabeledila su raselja Novi Zavej, laver |
Temska, ruralni centri populacione veli€ine preko 500 stanovnika. Znadajan perast ukupne
populacije prpuavancg prostera zabeledila su jedino prigradska naselja - Trgoviste, Poljska
Rzana i Berllovac. U ovil $est seoskih naselja (7,8% ukupnog broja naselja) je 2011, godine
biln koncentrisano 58,3% staroplaninskog stanovnidtva.

Usled intenzivicg (seljavanja miadeg, reproduktivnog i radno sposobnog stanovnistva
staroplaninskih sela u funkcionalne razvijena ruraina naselja, opstinske, regionalne centre
i inostranstvo, dodio je do izrafenog procesa starenja stanovniStva. ProseCna starost
stanovnitva u naseljima Stare planine, prema rezultatima popisa stanovnistva 2011, godine,
iznosila je 61,1 godinu. U 97% naselja prosaéna starest stanownika je iznad republickog
proseka (najvisa je u naselju Aidina Reka, gde iznosi B2,5 godina). Najniiom prosecnom
staroécu odlikuje se stanovniétva naseljz Berlovac (39,6 godina), Gradadnica (42,2), Nevi
Zavoj (43), Poljska Riana (43,B), Izvor (45,8) | Trgoviéte (46,1 godina).

=aglasno <a |zratenim procesom demografskog starenja, dodle je du znaZajnih promena u
ekonomskoj strukturi stancunistva staroplaninskih sela. Kontingent aktivnog stanovnitva
je tokom proucavanog perioda znatno smanjen (1961. - 62,6%; 2011, - 43,9% aktivnog
stanovniStva U ukupnom). Rrustvenc-skonomski procesi od sredine XX veka uticall su na
promenu priviredne orijentacije | akonomske strukture aktivnog stanovniStva (tabela 2).

Tab 2. - Ulesée aktiviog zaposlenog stanovniitva ruralnih naselja Parka prirode po

sektonima defatnosti
Zag ta istvo po ima delatnosti
Godina stannm;tl\‘:; (%) e
I n 1 v
1961. 62,6 83,5 4,6 4,1 1,4
2011. 439 45,0 271 15,4 12,5

(1zvor: Delatnost | pol aklivnog stanovniStva koje cbavlia zanimanje, RZS, 1965; Posebna
statistifka obrada, RZS, 2011)

Diverzifikacijom privrednih aktivnosti dosle je do ekanomskog transfera aktivnog zaposlencg
stanovnistva iz primarnog, ka sekundarnom, a kasnije ka tercljarmom | kvartarnom sektory
delatnosti. U ruralnim naseljima Stare planine broj stanovnika zaposienog u primarmom
sekloru delatnosti se prepclovio (1961, — 89,5%; 2011, - 45,0%). Poljoprivreda je ostala
najvatniia delatnost u seoskim naselfima u kojima dominiraju staracks domadinstva (Bela,
Gostuga, Sugrin, Pakledtica, Balinac, Aldinac, Drvnik, Defenovac, Kandalica, Lokva, Novo
Kerito, Prid¢evac, Radicevac, Staro Korito, Tatarsnica, Sarbanovac, Stanjinac). Udeo aktivnog
zaposlency stanovnidtva u sekundarnom sekloru povecan je za vide od 20%, pri éemu
je zaposlenost U ovom sektoru delatnosti dominantna kod stanovniStva Berilovea, Novod
Zaveja | Poljske Rzane. Tendenciju rasta pokazuje | zapnslenost u tercijarnim | kvartamim
delatnostima, dije je uéeSte 1961. bilo minimalmo - 5,9%, a 2011, je iznosilo 27,9%. 53
razvojem turizma na Starcj planini u porastu je | broj zaposienih u delatnostima usluge i
smeétaja. Najveci broj zapeslenih u ovoj delatnost imaju sela Berilovac, Novi Zaval, Poljska
Riana, Trgovilte | Kalna.
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POTENCIJALI ZA RAZVOJ RURALNOG TURIZMA

Ruralni prostor Parka prirode ,Stara planing” odlikufe se lokalnim specifitnostima prirodnog
i kulturnoy pejzeds, koji predstavijaju jedinstvenu riznicu biodiverziteta, geonasleda,
arheolodkih lokaliteta, kulturnog identiteta | tradicije ruralnog Zivota. 1z tog razioga Je
promociia prirodnih | antropogenih turistickin vrednosti vrlo veZna u procesu realizacije
odréivog ruralnog razvala kroz implementaciu adekvatnih razvejnin inicijativa, strategija i
programa razvoja.

Prirodne i antropogene turistitke vrednosti - Fo raznovrsnosti prirodnih atrakeija
(Cetinarske Bume, pedine, izvorl, vadopadi | dr.), klimatskim | morfolodkim predispozicijama
za izgradnju skijalkih staza, bogatstvu kulturno-istorijskog nasleda (spomenici kulture,
narodne arhitekture i dr.} | afirmisanim smeStajnim kapacitetima, Stare planina ima veliki
potencijal za razvoj ruralnog turizma, Znacajem se istiée podrudje . Babin zub”, kaje je prema
Prostormom planu Republike Srbije definisano kac prioritetna turisticka regija medunarednog
i naclonainog znalaja sa klimatskim | morfolodkim predispozicijama za izgradnju skijeskih
staza | rezvo) zimskog turizma (Prostorni plan, 2008).

Stara planina se odiikuje zuzetno bogatim | raznovrsmm hidroloSkim objektima. Reka
Temstica (Toplodolska reka) prepoznatl)iva je po vodopadima | Hivopisnom kanjonu usefenom
u crvenom pescaru, Kanjor Rosomaclke reke (Rosomatkl loncl), sa nizam slapova i vodopada
predstavija vafan objekat geonasleda Bigar patak, hidroloikl spamenik kulture kod sela
Stanjinac, poznat je po vodopadu visine 35 m, formiran taloZenjem bigra | stvaranjem odseka
preke koga se voda obrugava na udéu u Stanjinsku reku. Zbog imprasivinon vodopada,
bigarnih terasa i slapova, snanog kraskog lzvora, dolina potoka je zastidena zakonom
(Uapesauh & Cubuxosuh, 2015). Hidrologku atrakciju predstavija i Zavoiske jezero, nastalo
1363. godine urvanjem zemljista | pregradivanjem toka Visodice.

Veliki broj peéina predstavija geomorfolodke objekte geonasieda | znacajne arheolodke
lokalitete, €iji sedimentolodki nalazi ukazuju na tragove paleclitske neselienosti. Naipoznatija
e pedina Baranica, na desng| obali Trgoviskoy Timoka, paleclitska stanica kofa je koriscena
za stanovanje, da bi kasnije na tom mestu bilo izgradenc enticko utvrdenje. Baranica je
prirodno dobro od velikog znacajz jer e u njoj utvrden najvedi broj vrsta faune iz pericda
poslednje glacijaciie (NeTposuh & Josanoaurh, 1997). Na desnoj dolinsko) stran! Visotine,
izmedu sela PakleSuca | Rsovel, nalazi se veliki broj pedina. U jedno) od njih s2 nalaz
Petinska crkva, posvedena Svetom Petru | Paviu, koja predstavija srednjevekovni spomenik
kulture s3 pstatkom fresaka iz X111 veka (pod zastitom drZave od 1981).

0d antropogenih turistickih vradnosti znatajne su crkva Svete Bogorodice u Donjoj
Kamenici i manastir Svete Trojice kod Gornje Kamenice, vaini spomenici srednjovekovnog
kulturnoistorijskog nasleda koji su uvriceni u znadajna nepokretna kultuma dobara Srbije.
Crkva Svete Bogorodice datira [z XIV veka, a po arhitektonskim odlikama i Zivopisu predstavija
Jedan ed najoriginalnijih kulturnih objekata u Srbiji (Merpoeuh & Josanosuh, 1997). Manastir
Svetog Dorda izgraden je u XVI veku | predstavija kulturno debro od velikog znacaja (ped
zadtitom driave od 1982). Nalnzl se u selu Temska, koja je tokom srednjovekovnog perioda
bila kulturni i duhovni centar staroplaninskog kraja.

Qtuvarije tradicionalne ruraine arhitekture ima vaznu ulogu u ofuvanju kulturnog identiteta.
Znalajne objekle antropogenog nasleda predstavijaju | seoske kute starcplaninskog kraja.
Njihove autentifnost ukazuje na tip, nacin | vreme Izgradnje, te |h kao takve treba zastitit
mkonom, @ u pojedinim slufajevima pretvoriti U etno-kuée sa posebnom luristiékom
namenom. Majznaajnlji objekt narndne arhitekture (kuée | privrednl objekb) sacuvani su
u selima Dojkinc| | Gostusa, koje se zbog arhailne arhitekture (tradicionalne kamene kuce)

naziva | . Kameno selo™ (Hukonuh, 2011).
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Materijaina baza seoskog turizma - Uporedo s& turistickim aktiviraniem Stare planne,
ruralni turizam postaje sve vaznija osnovna ili dopunska delatnost secskog stanovnistva.
Materijainu bazu za rezvoj turizma Stere planine predstavljaju dva hotela u knjaZevaékem
sely Crni Vrh - ,Babin Zub® | ,5tara planina”, | planinarskl domovl u selima Dojkinc
(.Sportsko rekreativnl centar Dojkinc®), Senokos (.Senokos') + Crni Vrh (,Babin Zub®).
Navedari smestajn| objektl imaju znatajnu ulogu u angaovanju | obezbedivanju radnih
mesta stanovnistvu staroplaninskih sela, kao | moguénost za ukljucivanje lokainih prolzvoda
u gastronomsku ponudu.

Tokom posiednje decenije zabelelen je znafajan porast smestajnih cbiekata u ruralrim
domadinstvima (etna-kuée, brvnare, vile, kufe 2a odmer | §l.). Na prostoru Stare planine je
u 20 secskib naseljs registrovano 70 kategorisanih objekata sa 600 leiajeva (TOOK, TOQR,
TOOD). Najveci bro) smedtajnin objekata (52,2%) | leZajeva (74,2%) registrovano je 4
knjazevackim selima (Crni Vrh, Kalna, Balta Berilovac, Inovo, Vrtovac, Trgovibte | Cudtica),
priéemu se u selu Crnl Vrh nalazl 48,6% registravanih le2ajeva na Staroj clanini, U pirotskoj
opdtin (sela Novi Zavoj, Dojkinci, Gestu$a, Gradasnica, Rsovad, Slavinja, Temska, Jelovica i
Topli Do) nalazi se 38, 8% smestajnih objekata i 17,3% lezajeva, dok je u opStini Dimitrovgrad
tsela Vikovija, Doni Krivodol, Kamenica | Senckes) najmanjl broj registravanih ruralnih
domacinstava (7,5% smedtajnih cbjekata | 8,5% lezajeva). Nepostojanje registrovanonih
ruralnih domacinstava u seoskim naseljima na prostoru Grada Zajelara make se objasniti
tinjenicom da se severni deo Parka prirode . Stara planina” odlikuje manjorn atraktivnoséy,
shedno tome da sa vedina prirodnih | antropogenih vrednostl nalazi na teritorijama preostale

tri opStine.

UMESTO ZAKLJUCKA - ZNACAJ RURALNOG TURIZMA ZA
DEMOGRAFSKI RAZVOJ] SEOSKIH NASELJA U PARKU PRIODE
+STARA PLANINA"Y

Ruralri turizam ima viestruke pozitivne efekte na razvo) ruralnih prostora koji se
manifestuju ublatavenjem emigracionih tokova, ofuvanjem demografske vitalnosti sela,
stimulicanjem diverzifikacije ruralne ekcnomije, razvojem lokalnih privrednih aktivnost i
zaposlenasti ruraingg stanovnistva, smanjenjem ruralnog siromaétva | socijaine iskljudenostt,
modernizacijom saobracajne | javne infrastrukture, otuvenjem prirodne i kulturne bastine,
tradicionalnog nadina Zivota | dr. (Todorovié & Steté, 2009; Maksin, 2012; Stetic et al,
2012; Selakovic, 2014).

Na prostoru Parka prirode ,Stara planina” najved demoarafski potencyal imaju nasels
sa stabilnim populacionim razvojem, povoljnom starosnom, ek kom i of

stukturom - Trgoviite, Poljska RZana, Berilovac, Novi Zavoj, Izver | Temska (Prostorni plan,
2008), Ova naselja u postupku planiranja ruralnog razvoje treba posmatratl kae lokalna -
EvoriSta mrefe naselja stroplaninskog prostora koja se mogu razvitl u naselja sa obelekjima
vigeg hijararhijskog ranga i tako zadovoljiti potrebe stanovnigtva ckolnih rurainih naselja. U
procesu redavanie problema rurainog razvoja i odriavanja demografske vitalnosti seosk:h-
naselja vazno je staviti naglasak na ckonomskej diverzifikaciji 2asnovanaj na uvazavanjy
lokalnih specifienosti | valorizaciji lokalnih resursa, podrici poljoprivredi i proizvodn)l
kvalitetnih lokalnih proizvoda, podrsci malim preduzedima, zastiti prirodne | kullurna bastine
uz dalji razvoj rurainog turizma, Bududi da je jo5 u ranom razvajy, sadadnjl uticaj rurained
turizmz | komplermentarnih aktivnosti na demcgrafski razve) i kvalitet Zivota lokalned
stanovniftva daleko je ispod njegovog moguieg dopringsa (Maksin, 2012). Postojeca.
turisticka | rekreatwna ponuda nedovoling je razvijena | afirmisana, neintegrisand 53,
aktivnostima zastite, uredenja, prezentacije | kariscenja prirodnih vrednosti, osim u manjem. 5
broju naselja (Crni Vrh na podrugju , Babin zub™, Inove, Novi Zavo], Dojkind) koja se odlikujtd 2

najvecim brojem smedtajnih kapaciteta ruralnih domacinstava. Postojece demogralske, 2
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socio-ek ke i infi ukturne probieme, koji predstaviiaju kljué i
A jucne n i
:zk:eur:rgl.; n:-::\:t‘:; rurainog turizma, mogude je ublaiiti uvecanjem ﬂnansur::: sﬁ;:é'f:
il il utﬁE:‘o na lokalnom, I:agm | na reglonainom | nacionalnem nlevu, Za dalju
b iunmnr:'gsm ;;na lzuze_tno Je vaina | edukacija lokalnog stanovnidva o aktivnostima
okt gyt ézsa principima odrzivog razveja, U procesu edukaciis neophodno je
Shetar rﬁ u.‘.egé emm::os :I,Lu :;Enk:éan:tl;umo:tjja rurahllnog prastora kao turisbéke destinacije
A : va koja se bave ruralnim turizm
turizma, manifestacijama i festivalima, kac i promovisanjem njihovin pan?:?an:a ﬁi:’rﬁ;ﬂ?

g:;olljansxﬁhrﬂtajano-geagrafsll(i polozaj Stare planine u cdnosu na glavne razvojne
Ka;i::ga blje éf:s lF—ﬂn}, vece gradave (Ni§ | Sofija) i graniéne prelaze (MVrika cuka®
a et # | ,Gradina J' predstavija znaZajan razvoini potencijal. Granica Parka prirode sé
8 :.gz Eg?:mp;:‘uﬁr::utguﬂmt uspostavijanja saradnje na regionalnom | nacionalnom nivou
i strukture i drugih javnih sadriaje, razvo) turizma, zagtty pri
kultuTe_bsst!ue. Razvoj turistiékih centara Stare planine sa obe strane qr'anice {:.ﬂ;f:nié
:Joa:s ni Dimitrovgrad | !(Prn u aptini Berkovica) dodatno bi doprineli razvaju | afrmaci)i
o sr{aensarmerlzm?e u furkciji demogralskag razvoja. Vatan korak u razvoju rurglneg turizma
jutivanje prostora Stare planine u medunarodne projekts
ar . posebno u pro:
ak:lrr;:( programa za orekogranicnu saradnju (INTERREG programi), kojl pruZaju gnaj:sﬂ:k:
B u saradnji prekograniénih teritorija susednih driava.
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